Et stra i vinden. En ternes mekast
Ehrnr lenge vil visjonen vare ved ?
Hvor mange slektsledd ennu vil £f& se
- en timotei som ikke er av plast ? -

Ma synet kanskje tidsnok holdes fast ?
Er dette & £3 sett et lonnetre |

en ting det allereds haster med ?

Er ROEN det som virkelig har HAST ?
Fremieles er det der. Vi har en frist.
For alt som £lyr, €r automatpilot,

og alt scm ser, er datamaskinist,

Fremdeles kan vi la oss giennamtrenge
av strd og terne. Vi kan ta imot
den nide som er norsk natur. Hvor lenge ?
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8%, SAMLING
- SKAPERVERKET

OPPROP

Gud skapte — og det var sdre godt. Ogsé fer mennesket kom inn i bildet. . .

Naturen har sgenverdi fordi Gud har skapt den — og ikke bare fordi den er
gavnlig for mennesket. Den verdi som delens har, glr igjen i hetheten i naturen.
Pkologien forteller om en fint sammensatt balanse, som ikke mé rokkes dersom
livet skal basth. e

| dag lider naturen stesre overlast enn noensinne, Mennasket skalter og valter
med dsn etter eget forgodthefinnende — istedenfor & forvalte den til Guds @re
og halhetens beste.

Som kristne ber vi bosinne oss pil denne situasjon, siden vi som mennssker er
satt til & udyrke og vokte hageny. Mer enn noengang sy det nd nedvendig med en

SAMLING OM SKAPERVERKET.

Hensikten med dette oppropet er iltke & skape nosn ny naturvernorganisasjon.
Vi ensker & samle viirt arbeid framover langs te linjer: INFORMASJON og
INSPIRASJON. Omfangot vil avhenge av den oppslutning vi fér ph dette utspill.

Klirsti Birkeland, Osle — Gunnar Bralvik, Oslo — Sigve Dagsiand, Osio — @yvind
Dahl, Stavanger — Randi Bojer Godal, Bearum — Nils Magnar Grendstad, Bergen —
Tor Gronvik, Hurdal — Reidar Halgunset, Orkdal — Eva Forsell Halaas og Vidar
Halaas, Risoya — Hans Petter Hanssen, Rissa — Alfred Hauge, Stavanger — Inger
Helberg, Baarum — Astri Hognestad, Oslo — Tor Holtan-Hariwig, Oslo — Jostsin
Landrw, Barkak — Roy Nordbakke, Alta — Harald Olsen, Bo | Telsmark — Odd Os-
nes, Stavern — Hans Eivind Riise, Oslo — Kaul Gunnar Sellevold, Hjeimeland —
Axel Smith, Asker — Knut E. Sparrs, Oslo — Ole Jakob Stakkestad, Stokmarknes —
Lyder Johs. Verne, Finnsnes — Egil A. Wyller, Oslo — Oddvar @leren, Elverum —
Sverre og Bodll Aalvik, Alta — Hans Eirlk Aarek, As,

Om du vl statie detie Inltiativet, kan du sende ditt
bidrag — stort eller lite — til

SAMLING OM SKAPERVERKET

POSTBOKS 91 7100 RISSA

Postgirokonto nr. 5849864,

Bankglrokonto nr. 4213.20.27905.

0BS: Du ksn selvsagt
yte stette pd annen mite

enn med penger; ved

personlip innsats i en
eller annen form.




| skrivende stund...

I et menighetsblad leser vi:

"Det er nedvendig at mennesket
vakner opp til en ny respekt for
den skapte verden med dens ibo-
ende naturlover - forenet med
en sunn frykt for & gripe inn i
strid med naturen selv."

Dette er sa sant som det er sagt.

I dag har naturedeleggelsene
naddd slike dimensjoner at de
fleste begynner a innse ned-
vendigheten av en forandring. Og
nokkelen til forandringen lig-
ger nettopp i1 oppvekningen til
en ny respekt for den skapte
verden - som i sin tur vil
resultere i sterre varhet over-
for skaperverket, og sterre
skepsis overfor menneskelige
inngrep. Det er var oppgave
innefor SAMLING OM SKAPERVERKET
4 forseke & bidra til en slik
utvikling.

Etter 3/4 ar i virksomhet kan en
sd sperre om det virkelig er mu-
lighet for a lykkes i dette.
Svaret ma bli et lavmzlt ja. Den
store begeistringens fonn har rik-
tignok ikke lesnet; ei heller har
samfunnsutviklingen tatt noen
merkbar ny retning. Men det kom-
mer et jevnt tilsig av folk som
melder seg som stettepersoner, og
disse legger det @konomiske grunn-
laget for en ganske utstrakt in-
formasjonsvirksomhet. Arbeidet
med Sméskrift 3 er alt i gang, og
stoff til nye smaskrifter streommer
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inn. Levende grupper dukker opp
flere steder i landet, og kon-
takten med den kristne miljebeveg-
elsen i Sverige er etablert. Det
planlegges et kurs i Oslo-omradet
i vinterferien, og muligens et
seilkurs med fembering i Trende-
lag til sommeren. En viss fore-
dragsvirksomhet er i gang - spes-
ielt har folkehogskolene benyttet
seq av foredragsholdere innenfor
temaet skaperverk og forvaltning.
(Nermere om disse tingene pa
meldingssidene bakerst i smi-
skriftet).

Vi er glade for & kunne melde om
en jevn og naturlig vekst i ar-
beidet. Mange ting tyder pa at

en KRISTEN NATUR- OG MILJ@VEKKELSE
er i utvikling i landet vart,

Om Skaperen er interessert i dette,
sa vil det skje.

Og til alle som seker INFORMA-

SJON og INSPIRASJON pa dette om-
raddet, kan vi bare si som Tyri-
Hans: "Vil du vere med, s& heng pal”
Vel mett til en SAMLING OM SKAPER-
VERKET !

I forrige nr. annonserte vi Roar
Strommes spesialavhandling fra
Menighetsfakultetet, med titelen
"Teologien i mete med sko-krisa",.
Den kommer pa side 41 - 55,

Intervjuet med Gunnar Breivik er
klipt fra SALT (se side 60 - 62).

Vi takker André Bjerke for at vi
fikk benytte diktet HVOR LENGE
pa forsiden.

REDAKSJON AV DETTE NUMMER
Hans Petter H an s s e n

ILLUSTRASJONER
Anders Feareviadg

Smidskriftets adresse er.:
SAMLING oM SKAPERVERKET
Postboks 91 7100 Rissa




BBoNNEN “FADER VAR” ER KJENT 0G B

HAR DET RIKTIG GATT OPP FOR 0SS HVILKEN MEKTIG 0G

MERKELIG APPELL SOM GIS I ORDENE:

SKJE DIN VILJE, SOM |

sa og pa jorden:

FOR EN VISJON !

Ut fra den er SKAPERVERKET gitt
oss som et emne. Vi far oppgaven
& fullfere Guds vilje med dette

emnet. SA HIMMELENS RIKE KOMMER

PA JORD.

Er det SLIK vi mennesker steller
med denne vér‘klode ? Gjennom
massemedia far vi inntrykk av
okende KAOS og ULYKKE pa sa man-
ER DEN STORE HAUSTEN

NER ? sper dikteren Olav Aukrust.

ge omrader.

Har vi enda tid p& var jord, sa
gir likevel hver dag sine mulig-
heter for LYSET.

LYDH@RHET er et wvilkar.

La morgenstunden f& en STILLHET,
sd vi ovenfra kan ta imot lys og
veiledning for denne dagen, for
vart indre liv og vart forhold
til medmennesker.

KROPPEN vAr er ogsa en del av
skaperverket. Riktig kosthold
og kroppskultur gir liv og glede
til den. Er ikke legemet et

redskap for barmhjertigheten ?
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RUKT AV MANGE.

HIMMELEN nad‘!
e
Godal
kan bennen gi

lys over arbeidet der. HAGEFLEKK
og JORDVEG kan stelles utifra de

lover skaperen la ned for det som
Vi unngdr bruk av gift-

Har vi en HEIM,

skal gro.
stoffer som skader helheten.

DYRENE, vare medskapninger, hva
med dem ? Gir vi dem frihet og

levelige vilkar, eller sperrer vi
dem inne som i fengsel og utnyt-

ter dem til ekonomisk vinning ?

Vi lever med i et SAMFUNN, Gir
vi vare politikere impulser for
& verne, ja mer enn det: STYRKE
livet for naturen vi er satt

inn i ? Gir vi dem mot til &

ha langsiktige perspektiver ?

- Vi kan vere med & pavirke var
personlige stortingsmann til &
kjenne ansvar for arbeid for

FRED lokalt og globalt.

Utallige er mulighetene for oss

til & handle utifra denne bennen
Herren Jesus Kristus larte oss &
be:

Skje DIN vilje -
sd og pa JORDEN.

som i HIMMELEN

Vi er REDSKAPENE,



RORRISA

Nokre tankar
om ei teologisk
naturforstiaing

Av Rear Stremme

Denne artikkelen er eit forsek
pd ein kristen refleksjon over vir
forstding av og forhold til natu-
ren. Den g@kologiske krisa har
synt oss at dette ikkje Dberre er
eit naturvitskapeleg spersmdl. Den
har reist s fundamentale spersmidl
ved heile vdr tenkje- og levem&te
at ikkje berre naturvitskapen, men
ogsd filosofien og teologien blir
utfordra. I vidrt heimlege filoso-
fiske milje har desse problemstil-
lingane satt djupe spor etter seg,
og vi har fadtt ein internasjonalt
framstdande eko-filosof i Arne
Ness. Noko tilsvarande p& det te-
ologiske omrddet er det smidtt med,
Ein har nok hatt syn for ressurs-
og eko-spersmdl, men det teolo-
giske grunnlaget for virt engasje-
ment 1 desse spersmdla er det
blitt arbeidd lite med. Utanfor
landegrensene er det s®rleg ameri-
kanske teologar som har kome med
bidrag til eko-teologien. Men
mykje av det materizlet som desse
har presentert er det vanskeleg &
gjere seg nytte av d& ein arbeider
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utfrd ein teclogisk tradisjon som
er radikalt forskjellig fr& den vi
stdr i. Vi vil derfor ikkje
strekkje madlsettinga var lenger

enn til & 4 ein oversikt over dei
viktigaste av dei problemstilling-
ane eko-krisaz konfronterar teologi-
en med, og antyda kvar vi mi byrje
for & kunne mete desse problem-
stillingane.

KRITIKK AV DET KRISTNE NATURSYNET.

La oss fyrst sjd pd nokre av dei
klagene som er blitt retta mot
kristentrua fré ekologisk hald.

"Kva folk gjer eskologisk sett er
avhengig av kva del tenkjer om seg
sjelve i forhold til ting rundt
seg. Humanekologien er svart be-
tinga av kva ein trur er var natur
0og vdrt mdl som menneske dvs.
av religion,”™ 1) skriv historikaren
Lynn White jr. i ein nykje omtala
artikkel om dei historiske rotene
til den e¢kologiske krisa. Den gko-
logiske krisa har, etter White si



meining, eit religiest opphav.
"Meir vitskap og meir teknologi
vil ikkje bringe oss ut av den
okologiske krisa fer vi finn ein
ny religion, eller gjennomtenk?er
vAr gamle religion pd nytt," 2
seier han. Den australske bio-
logen Charles Birch gjev uttrykk
for eit liknande synspunkt, og
seier med tilslutning til Ernst
Schumacher at "vi 1id av ein meta-
fysisk, ikkje berre teknisk velik-
skap” 3) White meiner at rota til
denne metafysiske velkskapen ligg
i den tradisjonelle kristne teolo-
gien. Han hevdar at kristendomen
sin giger over heidenskapen tydde
ein psykisk revolusjon 1 antropo-
sentrisk retning. Medan ein 1
antikken trudde at kvart tre, kvar
foss osb. hadde si vernednd, desa-
kraliserte kristentrua naturen ofg

( 1a den open for utnytting og eyde-
' leggjing. Her heime har Johan
lGaltung gjeve uttrykk for eit
\liknande synspunkt. Han klagar
‘kristendomen for deanimering av
naturen, og seier: "Ein natur utan
sjel er lett & esydeleggje, ein na-
tur med sjel er ein som inviterar
til hopehav, respekt, jamvekt." 4)

Men White klagar ikkje kristen-
domen berre for & "tingliggjere"
naturen, men og for & heve mennes-
ket opp til ein posisjon som
herskar og herre over den. Han
tolkar skapingsforteljinga slik at
alt blei skapt berre til mennesket

si nytte, og at kulturoppdraget
(Gen. 1,23) er ein ordre om 4 ut-
nytte naturen. Kristendomen gjer
s8leis mennesket til ein utbytar
av naturen i staden for & vere ein
del av den.

Eit anna ankepunkt for White er den
bibelske tids- og historieforsta-
inga. Skapartrua inneber eit brot
med det sykliske tidsperspektivet
i antikken, og ognar vegen for_ei
tru pd framsteget. I den vestlege
viljeorienterte teologiske tradi-
sjonen la dette grunnen til eit
kvilelaust jeg etter & beherske
naturen i1 sterre og sterre grad,
slik vi kjenner det i det moderne
industrisamfunnet.

Det kunne vere ein del & seile til
White si framstilling frd ein
historisk synsstad 5). S=zrleg er
det vel grunn til & sperje om
ikk je han overvurderar teologien
si betydning for den teknologiske
utviklinga. Men vi vil likevel ha
i mente desse tre hovudpunkta hos
White: Desakraliseringa av natu-
ren, mennesket si szrstilling og
det linesre tidsperspektivet.

DEN TEOLOGISKE MARGINALISERINGA AV
NATUREN.

For White er ikkje berre rota til
gko-krisa religies, leysinga ma

vere det ogsd. Men han finn inga
steotte for ei slik legysing i den
dominerande vestlege teolcgien., I
staden lanserar han sitt eige al-
ternativ med pan-psykisme som det
berande elementet. Dette meiner

han forresten & finne kyrkjeleg
stette for hos Frans av Assisi.

42



Men la oss ne forlate White og

sjd litt n=rare pd det natursynet
som pregar var teologiske tradi-
sjon. Er det verkeleg s& negativt
fréd ein ekologisk synsstad som ein
her far inntrykk av ? Ein skal
ikkje arbeide mykje med dette spers-
médlet for ein steyter p& den onto-
logiske dualismen som har prega
vart vestlege &ndsliv alt fr& Des-
cartes skilje mellom res extensa

0g res cogitans 6). Innanfor denne
dualistiske modellen blir det eit
skarpt skilje mellom mennesket si
indre oppleving og den ytre natu-
ren 7). Den ytre naturen er na-
turvitskapen sitt domene, medan re-
ligionen heyrer heime i menneskets
oppleving. Dette medferer at det
skapings-teologiske heilskapssynet
som vi t.d. kjenner frd Luther
raknar, og natursynet misser kon-
takta med religionen. Den klassis-
ke utforminga av denne ontologiske
dualismen finn vi hos Kant. FEin
har sdleis tala om ein kantiansk
arv innan vér teologiske tradisjon
som 1 stor grad har bestemt kva

som har falle innanfer og utanfor
det teologiske interessefeltet.
Dette har fert til at naturen har

blitt teologisk marginalisert. Den
er ikk je lenger “"skaparverket",

men fyrst og fremst materiale for
den menneskelege aktiviteten. In-
nan eit slikt instrumentalt natur-
syn md dei kvalitative aspekta ved
naturen vike for dei kvantitative.
Det kvalitative hoyrer heime i
mennesket si indre oppleving, og
ikkje 1 den ytre naturen. S&leis
blir verdi-spersmidlet antroposent-
rert. Ein kan ikkje lenger tale

om at naturen har ein verdi i seg
sjelv. Dette mekanistiske natur-
synet gjer naturen ded og kvalitets-
laus, og gjiev den berre verdi i

den forstand at mennesket kan bruke
den til & fremje det gode.

Det ekologisk katastrefale ved eit
slikt natursyn er at det fangar na-
turen inn 1 kategoriar som opnar
for utnytting =v den, medan kate-
goriar som bremnser for ei slik ut-
-nytting blir uteletne. La oss ta
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eit deme: Forheld vi oss reint
kvantitativt til ein foss, vil vi
oppfatte den i kategoriar som vass-
foring, fallhegde, potensiale for
hydro-elektrisk energi o.l. Nettopp
desse kategoriane opnar for utnyt-
ting og eyvdeleggjing av fossen med
dei okologiske skadeverknadene som
det medferer. At fossen gjev fred
i sinnet, at den fyller oss med un-
dring, for ikkje & snakke om at

den talar til oss om Guds sSkapar-
makt, let seg ikkje oppfange i des-
se kvantitative kategoriane, Men
nett desse aspekta ved var opplev-
ing av fossen er det jo som verkar

som bremser pd vAr iver etter & ut-
nytte den.

Til dette instrumentale natursynet
svarar €in antroposentrisk teologi
Det er moralen som fyrst 0g fremst
er Guds domene. Her har ein funne
eit fri-omréde som natur-vitskapen
ikkje herskar over. Her blir det
altsg plass til Gud. No kan ein
nok hevde at ikkje minst eksisten-
sial-teologien, som jo i stor grad
dominerar den vestlege teologien,
ogsd har fortrengt Gud fra& moralen
sitt omrdde. Men innan denne teo-
logien er det likevel noko som i
siste instans er av moralsk karak-
ter, nemleg avgjerda, som er til-
knytingspunktet til Guds-trua.



Spersmdl som er knytte til natu-
ren, serleg livs- og deds-proble-
matikken, blir tilsvarande mar-
ginaliserte.

Denne "frigjeringa" av livsomréde
frd Guds domene er mest konsekvent
gjennomfert innan den sékalla se-
kulariserings-teologien. Her blir
denne frigjeringa gjort til sjelve
evangeliet sitt innhald. Det er
interessant at det er nett i denne
tradisjonen vi finn den teologen
som gjerne blir dregen fram som
skrekk-deme i ekologisk samanhang,
nemleg forfattaren av "The Secular
city", Harvey Cox. For Cox har
det ukultiverte ingen verdi. Det
er berre dedt stoff som ligg og
ventar pd at mennesket skal gje
det meining.
te, og 1 el samanblanding av regi-
menta, forstdr han urbaniseringa
som CGuds-rikets vekst 8). Den

Som ei fylgje av det-
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moderne storbyen i stdl og betong
der mennesket meter resultatet av
sin eigen aktivitet kvar det ven-
der seg, blir sjelve symbolet pa
sann humanitet. Som deme pa kor-
leis Cox set dette i samband med
evangeliet kan det nemnast at han
knyter den kristne sin fridom fra
lova og frd stadbunden kult til
storbylivets mobilitet og anonymi-
tet. 9) Det er interessant at
Cox tek utgangspunkt i den kristne
skapartanken, som han tek til inn-
tekt for ei frigjering frd ein re-
ligies interpretasjon av naturen.
Men det han endar opp med er altsa

Ly

eit teologisk forsvar for det tek-
nokratiske urban-samfunnet si
natur-eyding. Det er tydeleg at
her er det bibelske materialet
blitt omtolka i trdd med ei for-
forstding som er utvikla pd reint
sekul=®ere premissar. Bibelens tale
om avsakralisering av naturen og

mennesket sitt_kulturoppdrag er
blitt til sekularisme og mi%jz—

eyding.

Det einaste verkeleg radikale for-
soket pd & bryte med denne aniro-
posentriske tradis jonen er det den
sdkalla dialektiske teologien som
representerar. Den fremste repre-
sentanten for denne teologien er
Karl Barth. Ein skulle tru at ein
her ville finne eit natursyn som
var meir positivt frd ein ekologisk
synsstad. Men her k jem Barths ra-

dikale oppgjer med alt som smakar
av naturleg teologl i vegen. Her
trugar skapingsteologien med 4 gd
opp i soteriologien. Skaparverket
har ingen eigen verdi, men tek i-
mot verdien sin fré& forleysinga.
10) Skapinga er séleis berre at
staden for soga om nadepakta blir
oppretta. Naturen blir kulissar
for Guds frelsesdrama. H.P.Sant-
mire ga&r s8 langt at han karakter-
iserar Barth som agncstikar nér
det gjeld mennesket sitt tilheve
til naturen. 11) Naturen fell
utanfor blikkfeltet og blir igno-
rert.



Dette vesle teologihistoriske ut-
blikket er sjelvsagt svert omtrent-
leg og lite nyansert. Men det er
interessant i var samanhesg fordi
det syner at vi slit med eit "kan-
tiansk problem” i teologien som
blir opplevd s@rleg smerteleg nir
vi skal preve & vinne fram til e}
teologisk naturforstding. Moderne
teologi har frékjent Cuds ord ka-
rakter av relevant l=re om naturen.
Det heyrer heime i "eksistensen",

heiter det. 12) Naturen er hberre
middel eller materiale. Den vtre
verda er el "bruksverd", eller re-

presenterar ei freisting til &
giere det relative til absolutt,
som det heiter hes Bultmann.

Kvar skal vi s& vende oss for & f&
hjelp til ei rett teologisk natur-
forstding ? Den danske teologen
Ole Jensen, som med ein voldsom
intellektuell og moralsk intensi-
tet har papeika kor "eko-fiendsleg"
var moderne vestlege teologiske
tradisjon er, har teke utgangs-
punkt 1 det han kallar "den mo-
ralsk-fornuftige kjensla". Til
tolkinga av denne kjensla vil han
ta poesien til hjelp. Men sam-
stundes seler han: "Men ogsd tra-
disjonen gjev oss hjelp til den
naudsynlege kritikken av vAr hald-
ning til naturen. Eg tenkjer her
péd den "ikk je-amputerte" skapings-
teologiske tradisjonen.” Det er

i denne "ikkje-amputerte" skapings-
teologien vi mad ta utgangspunkt om
vi skal komme fram til ei natur-
forstding pd& teologisk grunnlag.

P4 bakgrunn av det som no er sagt
vil vi utfrd den bibelske skapings-
teologien preve & fokusere dei pro-
blemstillingane vi har henta fra
Lynn White jr., samstundes som vi
har eit utblikk mot alternative
forstdingar som er blitt m&lborne

i den eskologiske debatten.
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GUD OG NATUREN.

a) Desakralisering
sekularisering.

08

Det bibelske natursynet er tufta

péd at naturen er skapt av Gud. Den
er korkje guddommeleg eller ein
emanas jon av guddommen. Serleg i
det gamle testamentet er det lagt
stor vekt pa dette, fordi ein var
sterkt pressa av fertilitet- og
astralkult i samtida. P& ulik vis
bleil naturen gjenstand for kult
mellom grannefeclka. Skapingsfor-
teljinga i Gen. 1-3 har ein tyde-
leg front mot eit slikt sakralt
natursyn gjennom understrekinga av
Guds suverene makt over det skapte
ved frambringinga og ordninga av
verda. Dyr, planter og himmel-
lekamer er ikkje autonome, men
tenar Guds feremdl. 0gsd gjennom
profetane sin kamp mot Baal-kulten
og ved historiseringa av jordbruks-
festane distanserar. ein seg fré ei
"naturalistisk" gudstru. I det nye
testamentet er at dei "dyrka det
skapte I staden for Skaparen" grun-
nen til Gudes dom over heidningane.

Kristendomen sitt desakraliserte
syn pd naturen stér i sterk kon-

trast til dei formene for mytisk
naturforstéding som vi finn i
mange ikkje-kristne religionar,
0g som gjerne hlir hevda & vere
langt meir positiv fr& ein gkolo-
gisk synsstad. I desse religionane
er skiljet mellcm mennesket, natu-

ren og det guddommelege svart vagt.
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opplever mennesket seg sjelv
ein del av naturen, samstundes
som det opplever den ytre verda 1
seg sjelv. Det sjelelege er ikk je
noko spesifikt for mennesket. Alt
er besjela, anten det no er tenkt
pan-psykistisk eller animistisk.
Utfrd denne tankegangen krevst det
ei moralsk legitimering for & ta 1
bruk naturressursane. Naturen
ligg ikkje utan vern slik at den
xan takast i bruk utan vidare.
Rovdrift og andre alvorlege inn-
grep i den okologiske balansen
blir ikkje berre sett p& som uhel-
dig, men som vanhelging.

Her
som

Dette natur-synet har naturleg nok
appellert til mange mil jefork iempa-
rar, og vi finn innslag av pan-
psykisme eller pan-theisme hos
svert mange oko-filosofar og sko-
teologar. Vi har alt vist til
Whites pragmatiske pan-psykisme.
Frd den heimlege eko-debatten kjen-
ner vi Arne Nass sin "ekosofi T".
Ness bygegjer pd ein einskapsfiloso-
fi av spinozistisk type med trekk
fréd indisk religion og filosofi.
Rett nok seier Namss at "ekosofi er
en art filosofi og ingen religion”,
men tilknytninga til Spinoza, som
hevdar at det guddommelege er 1
tinga, og vekta pd menneskets nzr-
ast mystiske identifisering med
naturen, peikar i retning av eit
tilnerma religiest natursyn. 14)
Naturomgrepet blir s& vidt at det
nermar seg elt guds-omgrep.

james Cobb har levert ein teolo-
gisk versjon av dette natursynet.
Intens jonen hos Cobb, som hos
einskaps-filosofane er & sikre
naturen ein eigen-verdi uavhengig
av menneskeleg nytte-tenkjing.
Cobb sté&r i ein prosess-teologisk
tradisjon og har eit guds-omgrep
som synest & dekkje del livsfrem-
jande prosessane 1 eko-systemet.

ﬁGuds transendens blir borte, og

'f

Guds-omgrepet gjer helst teneste
som eit diviniserande interpreta-

ment av naturen.

46

{&i s1ik resakralisering av natu-
en md vi sjelvsagt avvise. Her
har noko gudgjeve teke Guds plass.
Teologar fréd virt eige teologiske
milje har da ogsd i til dels skar-
pe ordelag teke avstand fra el
alik naturforstding. 15) Men
spersmilet er, nar vi i sd liten
grad ndr ut med eit heilskapeleg
skapingssyn, om det er rett 4 ret-
te skytset mot del som ynsk jer &
reyse skansar mot var natureyding,
sjelv om vi er usamde i det grunnsy-
net dei arbeider utifrd. Vi veit
jo at del sterke ekonomiske kref -
tene i samfunnet dreg i motsatt
lei. FEin sekularisert skapings-
tanke passar som hand 1 hanske
for skonomien i industrisamfunnet.
Her er skaparverket lausreve fra
Skaparen 08 forvaltaroppdraget fré
oppdragsg jevaren. Dette har opna
vegen for ei ein-dimensjonal nytte-
og brukar-haldning som leier til ei
xortsiktig cg respektlaus utnytting
av naturen. Det kan vere grunn til
& gje Gaute Gunleiksrud rett nar
han seier: "Skapertanken er bare
meningsfull s& lenge skapning og
skaper oppleves som et hele. Det
sekulariserte verdensbilde er fat-
tigere og farligere enn det pante-
jstiske verdensbilde®. 16)

b) Naturen er Guds gode skaping.

Naturen er ikkje Gud uvedkomande.
Den er skapt av han og tilheyrer
han. Fylgjeleg er naturen heller
ikk je noko gudsfiendsleg som men-
nesket skal fri seg frd. Det nye
testamentet har s2leis ein klar
front mot gnostisismens natur-
forakt. "Jorda og alt det som fyl-
ler henne heyrer Herren til."
Likevel dukkar det stadig opp slike
dualistiske tendensar i teologi-
historia. Antroposentreringa inn-
an teologien har fert til ei til-
svarande lita interesse for den



ikk je-personlege delen av skapar-
verket. I tillegg har ein gjerne
fokusert menneskets dndelege side.
Denne spiritualiseringa stadr i
skarp xontrast til det bibelske
vitnemdlet bAde i det nye og det
gamle testamentet. Her blir heile
verda sett i direkte og umiddelbar
relasjon til Gud. S&8leis viser
Jesus til naturen for & illustrere
Guds omsorg. S=®rleg interessant

er det & merke seg Ps. 104, der vi
ser korleis naturkunnskapen, som i
Israels omverd var nevtral "viten-
skap", ikkje blir isolert fr& trua
si sf=re, men fir salmisten til &
bryte ut i undring og lovprising.
Til forskjell frd mennesket i det
moderne industrisamfunnet opplever
han ikkje naturen som skild fra
Gudsopplevinga. Det vil ikkje seie
at naturen blir eit kultobjekt, men
naturen far ein viktig funksjon scm
middel for openberringa av Cuds
herlegdom.

Uavhengig av openberringa i skrifta
har mange ekologisk inspirerte for-
fattarar og vitskapsmenn gjeve ut-
trykk for ei tilsvarande oppleving
av at naturen blir transparent for
det guddommelege. Santmire talar
sdleis om at mennesket i sitt mete

med naturen kan oppleve "kjensla av

guddommen sitt nerver". 17)
Vi md ikkje i var iver etter &
understreke Guds transendens blankt

avvise realiteten 1 ei slik opple-
ving, men vi md gjere klart kva
begrensingar ei slik guds-erkjenn-
ing har. Vi m& med Luther kunne
tale om at naturen ber Guds stem-
pel, utan at vi forvekslar kunst-
naren med verket. Naturen kan
ikk je syne oss Guds kjerleik slik
den meter oss 1 Jesus Kristus, men
berre gje oss aning av Guds skrem-
elege ma jestet. For den kristne
blir naturen eit vitnemdl om Guds
herlegdom og gjev ikkje grunn til
avgudsdyrking, men til lovprising
av Gud som skapar. Til dette kan
vi 1 védr uttrykks-fattigdom 1ldne
ord 1 mange av dei bibelske sal-
mane, der vi ser korleis naturopp-
levinga er integrert i truslivet.

At naturen er eit lovprisingsemne
i kristentrua fereset at den er
fundamentalt "god", - ikkjie i
gresk forstand som statisk full-
komen, men som tenleg fra Guds
hand. I skapingsforteljinga blir
det lagt stor vekt pd dette, og
det er ogsd reflektert i det nye
testamente. "Alt det Gud har skapt
er godt." Men dette kan ikkje for
stdast 1 trdd med det moderne uti-
litaristiske natursynet, der natu-
ren berre har verdi sd lenge den
kan brukast til noko av mennesket.
Fréd ein bibelsk synsstad har ikk je
naturen berre ein instrumental
verdi, men ein ontologisk verdi.
Denne verdien er forankra i Gud
som skapar. Vi kan sdleis seie at
naturen har ein "framand" verdi.

I fylgje skrifta er det altsd ein
relasjon mellom naturen og Gud som
ikkje glr via mennesket.

!

Dette inneber at vi, liksom det er
blitt gjort fré eko-filosofisk
hald, m& stille oss skeptiske til
ein tradisjonell utilitaristisk
natur-etikk. I staden for den
glengse antroposentriske aksiolo-
gien md vi sette fram ein teosent-
risk aksiologi der naturens verdi
er avleidd av Skaparen. Dermed

vil vi ogsd_distansere oss gré
prosess-teologiens forsek pa &

gje naturen eigenverdi ved 4 til-
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legge den subjektivitet. Denne
prosess-teologiske leysinga er il-
lustrerande for kva vanskar ein
xjem i dersom ein avstreifer ver-
dispersmélet. Resultatet blir at
ein prosjiserar sine menneskelege
fplelsar inn i naturen cg pé den
mi&ten frarevar den sin eigenart.

om vi forankrar naturen sin "eigen-

verdi" i Guds skaparvilje kan vi
og fasthalde at den er fundamen-
talt "god" utan & fornekte at den
er tvetydig. Vi veit jo at natu-
ren ogsé kan spreie ded og ulukke
mellom menneska. Dette kjem ein
dirleg til rette med innanfor dei
ulike variantane av ei monistisk
naturforstding som “"naturmystikar-
ane" gjerne hamnar i. Utfrd open-
berringa i Skrifta er dette vonde
aspektet ved forholdet vért til
naturen ei fylgje av fallet og
rokkar sileis ikkje ved den gud-
gjevne verdien som den har. Der-
med er vi og frigjorde til ikk je

& neglisjere vondskapen, men til
aktivt & bekjempe den som noko

som stér Gud imot.

MENNESKET 0OG NATUREN.
a) Naturen er menneskets med-
skapning.

Mennesket er skapt inn i ei verd
av medskapningar og kan ikkje iso-
lerast fra desse. Skapingsfortel-
jinga legg séleis vekt P& at men-
nesket er kome av jorda og er i
sin eksistens knytt til denne. Det
er illustrerande for Bibelens syn
p& det nere forholdet mellom men-
nesket og naturen at menneskets
fall ogsd fir konsekvensar for na-
turen. No er det vel rettast &
forstd desse "naturendringane" som
relas jonsendringar, men likevel
syner dette trekket ved syndefalls-
fortel jinga at menneskets livssi-
tuasjon ikkje kan tenkjast isolert
fr& naturen. 0gsd den upersonlege
delen av skaparverket sukkar etter
forleysinga saman med mennesket.

S&8leis er det naturleg for salmis-
ten ogsd & la naturen ta del 1
frelses-jubelen.

lagnadsfellesskapen og solidari-
teten mellom mennesket og naturen
blir ogsd i Bibelen understreka av
dei lovene som blir gjevne for &
verne om plantar og dyr. Naturen
er sfleis ikkje sett utanfor etik-
ken sitt omrdde slik den i stor
grad er blitt det i moderne tid.
Sabbatsbodet illustrerar dette
serleg godt. 0gsd naturen skal fa
kvile saman med mennesket.

b) Mennesket er forvaltar av
naturen.

Mennesket stédr i el serstilling
mellom skapningane fyrst og fremst
ved at det er skapt i Guds bilete,
og ved det oppdraget Gud har gjeve
det overfor den ikkje-personlege
delen av skaparverket. Mennesket
skal vere Guds statthaldar pad jor-
da og forvalte det skapte etter




Guds vilje. Utfrd eit skapings- all-vise Gud's verk. Den "vi veit
teologisk heilskapssyn m& det tyde best"-haldninga som forstdinga av

at vi er sette til &4 fremje livet eko-krisa som eit teknologisk pro-
pad jorda pd ein slik mite at vi blem kviler pa, vitnar ikkje om ei
ikkie sekjer vadrt eige, men hand- slik respekt. Like eins malber

lar utfra det som er best for den el grunn forstding av mennesket
heiiskapen. Mennesket skal sileis sin trong til 4 bruke sin manipu-
vere el reiskap for Gud i hans leringsevne til eige beste. Det er
creatio continua. Fylgjeleg kan vanskeleg 4 skjene korleis ein kan
det ikkje vere ei oppgive for oss halde fast ved ein slik optimisme

4 stette cpp om det moderne mennes- nér ein ser kor lite alvorleg eko-
ket si begrensing av det fantas- logane sire &tvaringar blir tekne
tiske mangfaldet i naturen. Dette av del som har skonomiske interesse
mangfaldet her jo Gud sjelv signa. av eit storforbruk. Profittjaget
Undringa og jubelen til den fromme far ein til & late att augene for

i Ps. 104 (jmf. Job 36-38) over det faktum at der er grenser for
kompleksiteten 1 bicsfaren stér i voksteren.

skarp kontrast til den antroposen- . .
triske nytte-tankegangen som pregar At naturen set sine eigne grenser

industrisamfunnet, der mangfaldet for utnytting ferer ogsd til at vi
md vike for det mélrasjonale, noko m& ta omsyn til dei komande gene-
som resulterar i utrydding av "u- ras jonane i var naturbruk. Ogsa
nyttige" plantar og dyr og oppret- desse skal ha naturen som sitt
ting av enorme ekologisk sdrbare livsgrunnlag og har rett til &

oppleve den som medskapning. Vi
kan heilt eller delvis avskjere
dei fré dette ved at vi oydelegg
naturens reproduks jonsevne og ved
var "menneckeleg-gjering” av natu-
ren. Ein slik kortsiktig og ego-
sentrisk naturbruk er sjelvsagt
etisk forkasteleg. NAr vi er sette
til & fremje livet, gjev dette oss
0gséd eit ansvar for dei som kjem
etter oss.

mono~kulturar. Menneskets innsikt
1 det okologiske samspelet er be-
grensa, og vi har ofte ikkje over-
syn over kva fylgiene av eit natur-
inngrep blir pd lang sikt. Denne
kompleksiteten skulle fylle oss

med undring over at vi er blitt
tiltrudde oppgdva som forvaltarar,
0g gjere oss audmjuke innfor kul-
turoppdraget.

Gudbiletlikskapen og kulturcppdra-
get synest 4 gje mennesket ein

"Naturen er ingen kjekkenhage," voldsom autoritet over naturen,
minner Arne Nzss oss om. 18} noko som kristentrua er blitt mykje
Den menneskelege tilliten til pro- xritisert for. Vi har d& ogsi&
gnosar og evne til manipulering mé sett at White finn ei av rgtene
balanserast av ein respekt for at til den gkologiske krisa i nett
vi stér overfor nokc som er den denne tankegangen. Utfrd den tol-
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kinga av Bibelens bestemming av
menneskets posisjon overfor natu-
ren som vi har skissert her, kan
vi vanskeleg sjd at det er i den
bibelske bodskapen feilen ligg.
Vi mA med H. Fritschze seie at
ndet er ikkje den bibelske tradi-
sjonen si skuld, men den konkrete
ulydnaden til menneska".19)

Det er ndr mennesket tek saka i
sine eigne hender og gleymer at
naturen er Gud's og at bruken av
den er underlagd Gud's lov at bade
mennesket og naturen blir truga.
Det er berre ved ein grov misbruk
av den kristne skapartanken, slik
som vi har sett H. Cox gjer, at
ein kan legitimere det teknokra-
tiske hominiseringsidealet som
pregar var kultur.

Fin fare for misbruk av bibelsk
autoritet ligg i det faktum at sa®r-
leg i det gamle testamentet er
fronten klarast met at naturen

skal T4 makt over menneska. Na&r

vi skal utmynte kva dette tyder

for oss md vi ta omsyn til at den
bibelske bodskapen er tala inn 1
ein situasjon der mennesket er den
svake part og lever i ein stadig
kamp mot naturkreftene. I dag er
situas jonen pd mange mitar omsnudd.
Det er naturen som er den underleg-
ne. Utfrd kristen etikk er det

den svake som fyrst og fremst har
krav pa vern og omsorg. I var si-
tuas jon m& dette fd konsekvensar
for natur-etikken. Det tyder ikkje
at vi skal gje naturen ein hegare
status enn mennesket, eller at vi
skal operere med ein fullstendig
egalitet mellom den personlege 0g
den ikkje-personlege delen av ska-
parverket. I dei mange situasjo-
nane der det er konkurranse oOm
livsgrunnlaget mi mennesket ha
prioritet. Noko anna ville vere
djupt inhumant og i strid med kul-
turoppdraget. Men i var kultur er
det nok ikkje s& stor fare for at
ei slik "likestilling i biosferen”
skal sl& igjennom. Det er nok
sterre fare for eit slaverl under
tinga i form av vér tids praktiske
materialisme. Denne hangen som
mennesket har til & dyrke det skap-

te framfor Skaparen bek jempar vi
ikkje ved & devaluere skaparverket,
men ved & forkynne lov og evange-
1ium slik at det avgudsdyrkande
mennesket kjem til tru, Eller som
G. Wingren seier det: "Det som i
avgudadyrkan tilbedjes er i regeln
ej nigot ont utan i stdllet ndgot
gott, ndgot av Gud skapat. Det
forkastelige ligger e] i vdrlden
utan i mennesket som tilbedjer.
Den akt som bringer det falska
tillbedjandet av det skapade att
upphtra, alltsd trons akt, stb-
ter blitt ifrdén sig det falska
tillbed jandet, men icke det ska-
pade sjalv, som er gott och av

Gud givet." 20)

HISTORTIA

¢ G
NATUREN

a) Det eskjatologiske hdpet og
framstegstrua.

vi har sett at m.a2. L. White hev-
dar at det kristne historiesynet
har medverka til den skologiske
krisa. Historisk tenkjing, slik
vi kjenner den i védr eigen kultur,
er i stor grad sprungen ut av ein
jedisk-kristen tankegang. I det
fer-kristne Europa var historie-
skriving lagnads-skildring som
skulle lare menneska del evige
sanningane. Alt som skjedde var
uttrykk for det allmene - det
konstante. I fylgje denne tanke-
gangen skjer det eigentleg aldri
noko nytt. Alt er gjientakingar.
Historia er cyklisk. Den bibelske
tankegangen er heilt annleis. Her
ligg framtida ope for det nye.
Historia har el byrjing og ein
ende. Den er linezr og er pd veg
mot eit mdl. Mennesket er ikkje
demt til eit evig krinslaup.
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I dette bibelske synet har ein sett
opphavet til den rastlause vestlege
aktivismen, der mennesket stadig er
pd veg mot nye mdl. Sdleis er
kristentrua bdde kapitalisme-fere-
buande, teknologi-ferebuande 0g
vitskaps-ferebuande er det blitt
hevda.?21) Mot dette har ein

sett den tradisjonelle austerlan-
dske tidsopplevinga, der vekta ligg
pa stabilitet og kontinuitet. Her
er livsforma prega av kontempla-
sjon framfor rastlaus zktivitet.
Denne austlege tidsforstdinga og
livsforma har mange innan den eko-
logiske rersla sett p& som fere-
biletleg. Norske gkofilosofar har
sdleis henta inspirasjon for si
tenk jing gjennom studiar av sher-
pafolk i Nepal. Hos desse men-
neska er ikkje idealet & under-
leggje seg verda og fere den fram
mot eit mdl, men & kome i harmoni
med den opphavelege samklangen i
tilveret. Ein vender seg mot det
opphavelege, ikkje mot det som

skal kome. Sdleis kan ein taoist
seie: "Vegen til velsigning er
ikk je ved noko slags aktivitet &
bringe naturen i samsvar med men-
nesket sine ynskjer, men ved rein
passivitet 4 vere 1 samklang med
universet." 22)

Distansen til den moderne vestlege
tankegangen er stor. Den jedisk-
kristne skapartanken og det krist-
ne hdpet har nedfelt seg i ei tru
pd framsteget. Korleis det krist-
ne historiesynet er blitt sekula-
risert i vdr kultur ser vi kanskje
tydelegast i marxismen, der men-
nesket er skapar av si eiga ideale
framtid. Ei slik sekularisering
er vi ikkje ukjende med innan
teologien heller. Den moderne se-
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kulariserings~teologien, som s=zr-
leg blomstra pd 60-talet, m& be-
demmast negativt ogsd fri ein eko-
logisk synsstad. Den fremia ein
teknologisk triumfialisme der ein
i ein slags "framstegsrus" gav den
uhemma teknologiske utviklinga
teologisk legitimitet. Ein lik-
nande kritikk md gjerast gjeldande
overfor dei sdkalla "hdps-teolo-
gane", som J. Moltmann 23) og C.
E. Braathen. Desse sgkjer & inte-
grere det kristne hdpet i ein ny-
marxistisk tankegang, som ein i
stor grad har henta inspirasjon
til hos Ernst Bloch. Sdleis far
den kristne eskjatologien her ein
liknande funks jon som utopien i
ny-marxismen, Denne "christliche
utopi" er absolutt og relativise-
rar alle framsteg. P4 den miten
driv den menneska vidare mot sta-
dig nye mé&l. Alt noverande har
noko ferebels ved seg. Det ube-
tinga gode ligg i framtida.

Styrken ved denne teologien er at
den tek lidinga og nauda i den her-
verande verda pd alvor. Det kan
slett ikkje seiast om dei som prei-
kar harmeni og passivitet, og ofte
heller ikkje om dei som stdr for
ein statisk crdnings-teologi.
Hips-teologane vil gje det lidande
mennesket "framtid og hép", og mo- :
tivere det til & bryte opp og gje
seg pa veg mot ei betre framiid i
staden for passivt 4 akseptere det
noverande.

Problemet er at ein kjem til &
deme om det herverande og gjevne
pd ein einsidig negativ mafe. Det
som "er" og "var" er negativt -
det som kjem er positivt. Det
blir ikkje rom for det skapte og
ukultiverte som noko fundamentalt
godt. Dette er eit element som
ein tek med seg frd ny-marxismen. !
Det er ikkje tilfeldig at E. Bloch
trykkjer gnostikaren Marcion til
sitt bryst. For kjettaren Marcion
var skapar-guden ulik frelsesguden




som skulle frelse oss fra den
vonde skapte verda. 24)

Dette tyder ikkje at vi m& halde
den kristne eskjatologien fullsten-
dig utanfor natur-etikken. Det
ferer gjerne i praksis til ein
statisk ordnings-etikk der ein
sldr seg til ro med tinga som deil
er. Men hdpet m& ikkje bli seku-
larisert til el formal "drivkraft"
i etikken, men md fyllast med eit
Bibelsk innhald. P& den m&ten kan
det gje ordningane ein dynamikk
utan at ein dermed hamnar i1 sver-
meriet. Ei sekularisert utgdve av
det kristne hdpet blir gjerne
berre el allmen framstegstru som
ein kan bruke til & fremje el ut-
vikling som er bestemt pid sekul=z-
re premissar. 1 vdr samanheng mé&
vi seie at ordningane skal fremje
ein menneskeleg respekt for og
solidaritet med naturen. Det dy-
namiske elementet i naturetikken
skal sdleis drive oss til stadig &
sekje etter mdtar & bruke og rela-
tere til naturen pd som reflekterar
vAr forstding av den som medskap-
ning ventande pd fullendinga saman
med oss.

b) Historia er skaparverkets
historie.

Vi har peika pd at den naturvit-
skapelege revolus jonen og den kan-
tianske filosofien fremja eit me-
kanistisk deterministisk natursyn.
I naturen var det ikkje noko rom
for tids- eller historiekategorien.
Historia blei fylgjeleg menneska
si historie. Kombinert med kris-
tentrua si vekt pa Gud som herre
over historia ferte dette til at
naturen fall utanfor sével det
historiske som det teologiske
perspektivet. Vi har sett at det-
te synet framleis er dominerande i
den vestlege teologien. Naturen
tenar berre som scene eller kulis-
sar for eit drama der Gud og men-
nesket er akterar. H.P.Santmire
seier det sd sterkt som at i denne
teologiske tradisjonen er naturen

".,.berre som scena for historia
om det guddommelege og menneska.
Den er inkludert i det teologiske
systemet sekundart og berre i den
grad Gud treng ein stad til &
skape si historie med menneska.

Naturen er ein slags attpdsleng
frd Cuds side." 25)

Vi tazngerar her kompliserte his-
torie-filosofiske problemstillingar
som det fell utanfor vAr oppgive &

drefte. Men vi kan i alle heve
sld fast at denne antroposentriske
historie-forstdinga representarar
eit brot med den reformatoriske
tradis jonen der ein utfra ein teo-
sentrisk posisjon understreka at
menneska si historie ikkje kan
leysast frd naturen, utan at ein
dermed let mennesket g& opp 1 na-
turen. Reformatorane tenkte ikkje
pd Gud og menneska som "frittsvev-
ande", men som intimt knytte til
heile den skapte verda 1 si histo-
rie. 26) Den moderne livsforma,
som ferer til at ein opplever seg
som uavhengig av bdde Gud og natu-
ren, gjer det stadig vanskelegare
for oss intuitivt 4 fasthalde ei
slik historieforstding. Dette gjer
det desto viktigare at vi er
"natur-inkluderande" i forkynninga
og i kyrkja sitt liturgiske liv.

Men vi md og avgrense oss overfor
el historiefornektande tenkjing,
som t.d. eit Darwin-inspirert bio-
logistisk syn p& natur og historie,
der historia gdr opp 1 naturen.

NDet same gjeld mykje austleg inspi-



rert tenkjing der historia er ein
del av den guddommelege naturen,
0g er bunden av dei sykliske natur-
lovene. Dette er ein tankegang
som vi finn fragment av innan den
ekologiske rgrsla. Ein slik natu-
ralisme reduserar mennesket til
eit avansert dyr og tek frid det
evha til sjelv-transcendens og
ansvaret for sitt eige liv og si
eiga framtid.

Men det er nok ikkje naturalismen
vi treng & rette skytset mot fyrst
og fremst. Vi dyrkar det nye fram-
for det som stadig vender attende
aktiviteten framfor kontempla-
sjonen. I denne situasjonen treng
vi & lytte til ekologane si pamin-
ning om at historia ogs& har med
naturen & gjere. Utan & fornekte
mennesket som eit ansvarleg hand-
lande vesen m& vi gjenoppdage at

vi ogsd er bundne til dei ekolog-
lske lovene og ryimene i naturen,
slik at dei sykliske prosessane
blir innebygde i vér historie-
forstding. For den truande skulle
dette ikkje vere ein framand tanke-
gang. Skapinga er historia si
byrjing, og opprettinga av den nye
himmelen og den nye jorda er his-
toria sin ende., Historia er sdleis
mennesket og naturen si samsoge.

Det er med rette blitt peikt péd

at 1 Israel si omverd vart histo-
ria naturalisert, medan i Israel

vart naturen historisert. Men i

den situasjonen vi er i idag md vi
seie med Gerhard Liedke: "Det kan
ikk je byggast bru over klufta mel-
lom natur og menneske ved ei ein-
sidig historisering av naturen, el
naturisering av historiz md kome i

tillegg." 27)

Mennesket og naturen stdr i eit av-
hengighetsforheld til kvarandre,
slik at del influerar kvarandre
gjensidig. Men likevel er det men-
nesket som er den ansvarlege, og
som stdr under Guds bod om & fremje
livet og kjempe mot vondskapen.
Difor er harmonien mellom men-
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nesket og naturen ei historisk opp-
gdve for mennesket. Der er ingen
prestabilisert harmoni som ein kan
vinne fram til ved at mennesket let
seg passivt "naturisere". Ei hun-
gerkatastrofe grunna overbefolkning
i eit omrdde ville vere ein natur-
leg lekk i den pkologiske prosessen
- men det kan ikkje aksepterast av
den grunn !

Harmoni-idealet mé&
kvalifiserast av Guds bod som kor-
kje gjev rom for naturen sitt ty-
ranni over mennesket eller vice

versa. S@rleg nar vi gir inn i
samarbeld med rersler og grupper-
ingar som ikkje deler vdr kristne
tru er det viktig at vi er medvet-
ne om at vi stdr under dette etiske
korrektivet. Det er Gud sjelv som
har syrt css kva innhaldet i hdpet
er og korleis ein harmoni mellom
naturen og mennesket skal forsti-
ast. Det er Han som er herre béade
over framtida, mennesket og natu-
ren. Om vi fastheld dette er det
kork je grunnlag for ei eskapist-
isk "tilbake til naturen"-haldning
eller for ein vekst-positivisme.



etterord:

DISKUSJONEN OM NATURSYNET KAN
FOREBELS SYNAST AKADEMISK 0G FJERN
FRA DET ALLMENNE KYRKJELEGE LIVET.
MEN DET KAN KOME TIL A ENDRE SEG
NOKSA RASKT. I NORD-AMERIKA HAR
VI SETT AT DET ER KOME EIN STERK
REAKSJON MOT KRISTENDOMMEN BLAND
INDIANARAR 0G ESKIMOAR GRUNNA
NATUR-BYDINGA TIL DEI "KRISTNE
AMER IKANARANE AV EUROPEISK ETT.
DET FINN SINE GAMLE RELIGIONAR
MEIR NATURVENLEGE QG VENDER ATT-
ENDE TIL DEl. 1 VART EIGE LAND

i

HAR VI 0G EIT UNDERTRYKT NATURFOLK
- SAMANE - 0G VI MA VERE F@REBUDDE
PA AT DET SAME KAN SKJE BLANT DEI.
SVIKTEN 1 NATURTEOLOGIEN ER BLITT
EIN STOYTESTEIN FOR TRUA, KANSKJE
SKULLE VI SJA REAXSJONEN HOS DESSE
NATURFOLKA SOM EIT PROFETISK VAR-
SEL OM KVA SOM VIL SKJE ETTERSOM
@KOKRISA TILSPISSAR SEG, DERSOM VI
IKKJE MAKTAR A REAKTIVERE El BI-
BELSK NATUR-FORSTAING I TEOLOGI.
LITURGI OG KYRKJELEG PRAKSIS.

NOKRE ORDFORKLA-

RINGAR:

aAlt i naturen har
sjel.

ANTROPOSENTRISK: Med mennesket
i sentrum.

ANIMISME:

Tilveret er delt i
to ulike grunnprin-
Sipp.

Verdensflukt,

DUALISME:

ESKAPISME:

ESKJATOLOGI: Lera om dei sis-
te ting.
MONISME: Tilveret er einskap-

eleg, utan grunn-
leggjande motsetnader.

PAN-PSYKISME: Det sjelelege
er over alt.

TEQOSENTRISK: Med Gud i sentrum.
TRANSCENDENT: Oversanseleg.
UTILITARISME: Nytteomsynet er

hegste norm.
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Gudstjeneste om forvalteransvar i naturen:

«Kraftutbyggerne
pa kollisjonskurs
med Guds ordre)

Av STIG FINSLO

— Jorden hserer Herren til, og vi
har fitt den til ldn. Kraftutbyg-
gerne har lagt seg pi kollisjons-

Det sier res, kap. Olav Wikse
som sier dette til Vart Land.
Sendag 12. oktober arrangerer
han en gudstjeneste i Kolstad
menighet i Trondheim som er
kalt «bare vann.. Gudstjene-
sten er lagt opp i samarbeide
emed en ungdomsskoleklasse,
og prekestolen blir overlatt til
en utbyggingsmotstander,
Fredrik Heitkstter.

Forvalteransvar

— Utgangspunktet for hele
gudstjenesten er den forvalter-
tanken som kommer fram 1
bade Gamle Testamente og
Nye Testamente, nemlig at jor-
den herer Herren til. I dag set-
ler vi 0ss ned og beregner ska-
devirkninger ut fra en filosofl
som bygger pd al vi eier og
disponerer jorden. Detle er
galt, sier'Wikse.

Slagside

Han legger ikke skjul pd at
heymessen vil ha en slagside
Konkrete utbyggingssaker blir
tatt opp, blant annet Aita-
utbyggingen. Inilialiviagerne
bak der uvanlige begivenheten
i kirken, ensker & markere seg
Hensikten er at folk skal re-
agere, og g3 hjem og tenke
giennom de problemstillinger
som blir reist,

— Vi legger ikke opp til noen
vanntetl gudstjenste. Men vi
haper at den ska! bidra til el
slerre engasjement.

— Men er dere 1kke redde
for & siste folk vekk fra kirken
ved a pistd at de har braki
skaperverket ut av balanse?

kurs med Herrens ordre og brakt
skaperverket ut av balanse, Det er
nid pd tide at vi stopper opp, ten-
ker oss om og gjer opp status for
hva utbyggingen har kostet oss,

%

- Kraftutbyg
ordre, mener OlarWikse

ey

— Dersom noe setter seg ut
over Guds lov, ma de vente a
fa sitl pass paskrevel, Det er
selvsagt ikke enkelimennesker
VI er ute etter, men et system
Og en tankegang. V1 haper tkke
at folk skal sette piggene ut,
men heller Apne evnene og sel-
te seg bedre inn 1 detle kom-
plekset.

Ny skapelsesberetning

Under gudstjenesten vi] .en
alternativ skapelsesberetnng
bli presentert. Det handler om
hva Gud shkapte og hva vi

r

gerne har lagt seg pd kollisionskurs med

Smcct, PP

Herrens

mennesker siden har skapt og
giort ut av del opprinnglige.
Beretningen ender med at
menneskene oppdager den klo-
ke forvalteren

Foruten pudstjenesten bl
det av menigheter ogsd ar-
rangert et folkemete om et-
termiddagen sendag 12. okio-
ber. Da blir det trolig enda
friskere fraspark, og reskap.
Olav \Wikse og ungdomsskole-
¢levene som har vaert med pa
a utarbeide opplegget, héper
pa & fa konlakt ogsa med endel
kirkefremmedsa pi dette metet.

DETTE STO I VART LAND 2 .10.80.
HOLDT, TOK VI KONTAKT
KOMMENTARER TIL REAKSJONENE S0M
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ETTER AT GUDSTJENESTEN VAR
MED RES.KAP. OLAV WIKSE OG FIKK HANS
VAR KOMMET pA OPPLEGGET:




T

TYNN BIBEL

NOKRE TANKAR O0M VASSDRAGSGUDSTENESTE

AV OLAV WIKSE

DET RINGDE EIMN MANN OG BAD PRESTEN HALDE SEG TIL SKRIFTA - TIL ORD
OM SYND, SONING OG NADE, TIL DET BIBELEN HANDLAR OM, SA MANNEN,

SA TYNN BIBEL EIG EG IKKUJE,

Rett nok har eine bikkja
etter den andre ved fleire
heve ete delar av diverse
Biblar. Men dei er vorte
kasta - det romma ikkje
lenger heile bodskapen.
Bodskapen om oss alle som
Guds skapningar. Sette
pa ei jord som Gud har
gjort. En jord han enda-
til var negd med da han
var ferdig. Alt han sag
var godt.

Og mennesket sette han til
forvaltar. Til hushaldar
for vatn, luft og fjell.

Sa tynn Bibel eig eq ikkje
at denne formaninga har
falle ut. ©Og det er bod-
skapen om han som greip
inn for & berge da men-
nesket hadde styrt seg
sjelv lenge. Styrt seq
mot stupet - og Herren

i useieleg nade greip inn
til frelse.

Ein Bibel har eg som set
mennesket pa plassen under ;o
Gud. Pa den plassen kor Olav Wikse: — 34 Lynn Bibel elg eg lkkfe.
rekneskap skal avkrevjast
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. kristenmenneskes kvardag.

for hushaldninga. P& plassen kor
livet virt og forvaltninga var kan
setja ein tjukkare strek over det

vi trur pd, enn under.

Samsvar mellom liv og lzre, sa dei
gamle.

Vi eig ein heil Bibel og ikkje ein
tynn.

Ein Bibel som teiknar for oss eit
Der li-
vet ikkje kan delast i eit kris-
tent og eit kvardags.

Kvardagskristen vil eg vera, sa
dei gamle.

Der ikkje rikdom er & eige, men &
forvalte. Bibelen talar om ver-
diar ingen bank kan romme.

Bibelen talar om ein annleis male-
stokk.

Om Gud som skapar og held oppe.
Om Gud som skapte lover a foelje.
Mellom menneske, men ogsd i na-
tur. Naturlover som er Guds
lover. Lover som ikkje kan bry-
tast utan at ting kjem i ulage.

Gudsteneste. Skulle det da ikkje
seme seg 4 tale om Guds natur,
som vi har pd 13n, i Guds-tenesta?

Skulle ikkje Gud tole heyre at
barn, unge og eldre bad bener til
han som held livet oppe, bevarer
natura for @ttleder som kjem ?

Skulle ikkje Gud tole heyre at
ein mann fortalde menneske kor
viktig vatn er ?

Skulle ikkje Gud tole sja lys-
bilete av den naturen han sjelv
har laga ? - Kanskje verre da
med dei steinerknane menneska har
laga, ofte. . .

Eg har ein heil Bibel, Det skul-
le vi alle ha. Ein Bikel som
talar om synd, soning og néde.

Men som ikkje er meir andeleg

enn at han talar om dette livet
her nede ogsd. Det vi fekk pa
13n, vi priviligerte nordbuarar,
vi som er millionerar pa Guds nade
om vi tek imot, men ogsa pa norsk
natur. Vi skulle gd saman i kj=r-
leik. Det var ingen som skulle
steinast som utbyggardevel ellex
natursvikar. Det er ikkje kjer-
leikens &nd. Den Anda heile Bi-
belen pustar.

Det er heller ikkje saksvarande.
Neppe nokon har gjort seg fortente.

Vi treng kraft, arbeidsplassar og
kunstige sjoar.

Kva vert d& tilbake ? Ei guds-
teneste om ein Gud som er stor,
og som legg eit stort ansvar pa
vare skuldre: & forvalte. Til-
bake vert ei gvdsteneste til
ettertanke - og ein heil Bibel.

1 Gidens dabady)

I handlingsprogrammet for SAM-
LING OM SKAPERVERKET (se s. 69)
stdr det bl.a.: '"Det vil bli
aktuelt 4 komme med innlegg i
tidens debatt - gjennom avis-
artikler eller pd annen midte."
Innleggene bgr ha to hensikter:
1. Vekke til forvalteransvar.
2. Hevde naturens verdi og
rettigheter,
Artikkelen pd neste side ble
rykket inn i flere aviser -
samt sendt til de politiske
partier - fdr Alta-saken kom
opp til ny behandling i1 Stor-
tinget i vdr. Den hevder et
synspunkt som stort sett synes
4 ha kommet bort i debatten.

Vi ser gjerne at flere skriver
artikler og uttalelser pa vegne
av SAMLING OM SKAPERVERKET.
Slike innlegg skal g giennom
styringsgruppa.
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MNATUREN L

SAMLING OM SKAPERVERKET er et
nystartet tiltak som vil forsake
& samle de krefter som vil gjen-
opprette respekten for naturens
liv og verdi, og arbeide for at
harmonien i Guds skaperverk ikke
ma bli edelagt. I dag kan det se
ut til at vi i et kort historisk
sekund er i ferd med a forrykke
den okologiske balanse; noe som
vil s1l& tilbake pa naturen som
saddan - og pd mennesket som

en del av naturen.

Tidligere tiders naturforstdelse
bar preg av narhet til naturen

og arbedighet for dens liv og
rettigheter. Naturen var med
andre ord noe som hadde verdi i
seqg selv, og som mennesket ikke
uten videre kunne gripe inn i.

I denne dype respekt for naturens
liv 14 kimen til et livsbevarende
og bestandig samfunn, hvor bade
menneskets og naturens rettig-
heter ble ivaretatt., I var tid
blir naturen betraktet som ded
materie, og eksisterer nesten
utelukkende som ressurs og sep-
pelplass for menesket. Vi ser

i dag de skremmende konsekvenser
av dette syn pa flere omrader.
Mange begynner nd seriest & spor-
re om ikke det "primitive" syn

pd forholdet mellom natur og men-
neske er & foretrekke framfor

det "moderne".

I en konkret sak som Alta-utbyg-
gingen stilles nettopp disse to
-natursyn opp mot hverandre. Sam-
enes naturforstaelse innebzrer
tradisjonelt en dyp respekt for
naturens rett, og deres livsform
har gjennom tidene basert seg pa
enheten av menneske og natur.
Disse kvaliteter er nok i ferd
med 4 bli "overkjert" av var tids
materialistiske tenkemate, men
enheten er fortsatt sd sterk at
enkelte er villige til & sulte
seg til dede for den. NAr na
utbyggingsplanene muligens skal
realiseres, skjer dette ut fra
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et helt annet "natursyn":

turen er ikke lenger liv og
kvalitet, men en ded ting, styrt
av mekaniske krefter - og
fungerer BARE som det materielle
grunnlag for menneskehe,

Vi er alle enige om at mennesket
ber f4 straff om det beglr u-
gjerninger mot sine narmeste.
Dersom naturen er noe mer enn
materie, betyr det at vi heller
ikke kan skade den uten at det
straffer seg. Denne straffen har
vi vel allerede begynt & merke,
i form av vare stadig tiltagende
velferdssykdommer. Kanskje vi
skal f4 merke den til fulle der-
som vi flytter grensesteinen
enda lenger inn pa samenes om-
rade ?

Alta-saken er grensesettende med
hensyn til samenes rettigheter.
Den er det ogsad nar det gjelder
naturens verdi og rettigheter.
Skal vart "verdi-lese" natursyn
resultere i ytterligere urett-
ferdig behandling av skaperverket
— eller skal vi lytte til det
mindretall som kanskje sitter

med nekkelen til en levende fram-
tid ?

Nar denne viktige saken skal av-~
gjeres, ber vi om at politikerne
tar hensyn til de krav som samene
og naturvennene kommer med. Der
heter det ikke: La elva renne
enda noen &r - men La elva
LEVE 1

LA NATUREN LEVE!'!
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Gunnar Breivik var blant dem som
tok irnitiativ til oppropet SAMLING
OM SKAPERVERKET. Han Jjobber til
daglig som amanuensis ved Norges
Idrettshegskole hvor han underviser
i friluftsliv, etikk og vitenskaps-
teori. Som teolog arbeider han

dessuten med naturbegrepet i kris-

ten teologi.

- Det er ikke tilstrekkelig at
kristne engasjerer seg som enkelt-
personer i sammenhenger der det

k jempes for naturens eksistens.
Kirken m& SOM KIRKE markere seg
langt sterkere blant forsvarerne
av natur, og Yritisere det moderne
samfunns utbytting. Vi finner i
Bibelen en veldig interesse for
skaperverket. Tanken om Gud som
skaper og forleser av menneske og
natur gir naturen en verdi som
forplikter mennesket, og kirken i
serdeleshet, til solidaritet og
aktivt forsvar av natur.

Se p& Kirkens engasjement 1 abort-
debatten. Den kjemper drabelig -
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og med rette - for & bevare fos-
terets liv., Selv om mennesket

stdr i en serstilling, burde kirken
ha et tilsvarende engas jement i
naturforsvarskampen og ogsd i krig-
fred debatten og spersmidlet om
nedrustning. I disse spersmil
viser imidlertid kirken seg like-
gyldig og tildels negativ, selv om
det gjelder det samme Guds 1liv !

Fn bispeuttalelse i Altasaken

ville vart p&d sin plass !

TRADISJONALISME.

- Hva tror du kan ligge til grumn
for den manglende kirkelige inter-
esse for naturforsvar ?

- For det ferste tror Jjeg det gjer
seg gjeldende en form for tradisjo-
nalisme i1 verdiprioriteringen av
kirkens budskap og arbeidsformer.
Naturdimens jonen i teologiern har
ikke blitt konkretisert i kirkens
historie pd tilsvarende mate som
den mellommenneskelige dimens jonen.
Dagens teknologi mulliggjer natur-
inmgrep av en slik sterrelsesorden
at hele ekosystemet kan raseres.
Dette var et lite aktuelt problem
pd Jesu tid ! Derfor er det en



oppgave 1 vdr tid 2 konkretisere
hva en rett forvaltning nd inne-
berer. Det kirkelige establish-
ment ser i liten grad relevansen
av slike konkretiseringsforsak.

SYND.

- Vil du karakterisere naturinn-
grep som synd ?

- Det er et vanskelig spersmél.
Jeg vil betegne naturinngrep som
synd nar livsnervene i helhetlige
livssystemer esdelegges, uten at
dette er nedvendig utfra grunnleg-
gende menneskelige behov. Dis-
kus jonen om hva som kvalifiserer
som grunnleggende behov er imid-
lertid problematisk. Men det er
viktig & understreke at mennesket
fungerer i, og stidr ansvarlig for,
en helhet der bade natur og men-
neske inngdr. Menneskets bruk av
natur er s2ledes ikke etisk irrele-

vant.

For det andre tror jeg kirkens
tradis jonelt konservative sam-
funnssyn gjer at en viker unna for
konkretiseringer av forvalteran-
svaret som innebzrer samfunnskri-
tikk. Natur- og miljevernets preg
av motkultur har vel ogsd gjort
organisasjons- og kirkeledere

engstelige.
KIRKELIG NATURFORSVAR.

- Hvordan kan kirken engasjere
seg i naturforsvar ?

- P4 et teologisk plan ber en ut-
arbeide en naturteoclogi og drefte
konkretiseringer av forvalteran-
svaret for vidr tid. En kan videre
la slike tema komme sterkere fram
i forkynnelsen, 1 prekener, bibel-
timer, temakvelder etc. Dessuten
kan en utarbeide en kirkelig peda-
gogikk, f.eks. for ungdomsarbeidet,
der friluftsliv og miljelsre inn-
gér som arbeidsredskap. Her kan
en ta 1 bruk virksomheter som for-
bedrer menneskets forhold til na-
tur.
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FRILUFTSLIV.

- Du er opptatt av friluftsliv,
hvorfor er dette s& viktig ?

- I vadrt moderne industrisamfunn

er friluftsliv den eneste miten
mennesker kan komme i rer og direk-
te kontakt med natur pd. I ar-
beidslivet f.eks. er det tekno-
logiske og industrielle skall blitt
stadig tykkere. I moderne jord-
bruk er mekanikerutdanning i ferd
med & bli mer nedvendig enn jord-
bruksutdanning. De samme forhold
gjor seg gjleldende innenfor idret-
ten. Med unntak av orientering
synes utviklingen ogs& her & inne-
bere at det tekniske utstyr blir
stadig viktigere for prestasjons-
nivdet. Disse forhold skaper et
fremmedg jort forhold til natur.

TRANGE KAR.

- Det er ikke bare i kirken at
naturforsvaret har trange kdr ?

- Nei, 1 globalt perspektiv synes
de sterkeste grupperingene & vazre
opptatt av & bruke natur, ikke be-
vare den. Dette gjelder ikke bare
storkapital og multinasjonale in-
dustrikonsern., Arbeiderbevegelsens
lernskrav viser en fortsatt appe-
titt p&d & eliminere den fastliste
forskjell mellom rike og mindre
rike. U-landene vil, som ressurs-
besittere, ha sin del av kaka, og

—— e



sk jenner lite av de rike lands
ressursbevaringsforsek. Tilbake
stdr en tallmessig underlegen
gruppe polltlske aktivister og
akademikere 1 serv1cenar1nger og
enkelte fra primzrneringene. Her
kan kirken spille en viktig rolle
ved & influere disse grupperinger
pd tvers av etablerte skiller,

ARBEIDERBEVEGELSEN EN TRUSEL ?

- P& hvilken mdte mener du at
arbeiderbevegelsen representerer
en trusel mot naturen 7

- Lennskrav og teknologisk ra-
sjonalisering bidrar til en stadig
mer effektiv utnyttelse av pro-
duks jonsmidlene, og derved til en
storre belastning pd natur. I
denne sammenheng er spersmilet om
produks jonsmidlenes organisering,
eiendomsforholdet, som arbeiderbe-
vegelsen har vert si opptatt av,
er mindre viktig enn produks jons-
midlenes art og produksjonens mé&l-
settinger. Konkret: en gravemas-
kin edelegger mer natur enn en

spade, uansett hvem som eier den.
Hvis etableringskontrollen i Norge
ble styrt konsekvent etter eko-
logiske malsettinger der ressurs-
kontroll damnet en definitiv ramme,
ville spersmdlet om et sosialist-
isk eller kapitalistisk politisk
system ikke vere sid viktig, sett
fra naturens side.

NEI TIL NY TEKNOLOGI.

I dagens norske situasjon repre-
senterer en akseptering av ny tek-
nologi sammen med full sysselset-
ting en trusel mot natur.

Eneste lesning synes & vare en
samfunnsutvikling etter andre mil-
settinger: 1) en stabilisering av
forbruket av natur. 2) en global
politikk som leser bdnd til de ri-
ke, ekspanderende land, og som
binder oss til de uavhengige,
hjelp-trengende land. Konkret mé&
vi si nei til ny teknologi og nei
til levestandardekning.

Sigve Dagsland.

— DENNE VIGNETTEN

SJONSBLADER,

ER SENDT UT TIL SAMTLIGE MENIGHETS- OG ORGANISA-
I TO FORSKJELLIGE ST@RRELSER:

STETT OPPR-OF’E‘T' oM EN

SAMLING OM SRAPEEVEEKET

5TETTEMEDLE Mqlrﬁkvﬂns
SAMLING OM SKAP

POSTRBOKS 94 400 RISSA
\POSTEIROKONTO & 84 98 64

5.5 x 5.5 ¢Mm

STETT OPPR-OPE'T OM EN

SAMLING OM SKAPERYERVET

STETTEMEDLEMMER, HAR. VARE

SaIEIEICREt s
POSTBOKS 9 O RISSA
\ POSTGIROKONTSG 5' 84 98 64 J

VI HAR FORTSATT ENDEL IGJEN,
SKRIV 0G BESTILL SLIKE TIL BRUK
I MEDLEMSBLAD, SKOLEAVISER 0SV.
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Kom inn, Svensen!
Det var en sjelden
mann & se!

Bare sett deg. Tro ikke at jeg kaster

bort tiden fordi jeg sitter
her og ser ut
av vinduet!

>

Langt ifra! Vi kan
laere meget av &

Fuglene, biene, sommerfugiene
uren. ' ’ ’
studere nat blomstene — alle naturens

. skapninger!

Vet du hva de egentlig
driver pa
med der

ute,
Svensen ?

De eter
hverandrel

©lfll WELLLINGS aad ROY DEWAR




Innerdalen (Kvikne) er
d## en stor, flat dal pa ca.
6 000 mdl med "amerikansk
*19 przriejord" som etter
planen skal demmes helt
W ned. Der kunne blitt 50
| berekraftige bruk med
100 varige arbeidsplas-
ser. Som '"matbarer"
ville dalen kunne gi
livsgrunnlag for min.
.ui 1 500 mennesker.
S 0l] Dalen har et enesta-
e ‘;7‘ ende rikt planteliv,
= :::};ig og har gjennom lange
e ctacips>|] tideT vert benyttet
eS| som spiskammers av
PRSI o2 bgndene i nabodalene.
;Eéb De arkeologiske ut-
B/ gravninger som er satt
jj) igang sommeren 1980,
= viser rester etter stein-
alderboplass, heller,dyre-
graver, og sztertufter fra
nyere tid.
Anleggsarbeidet ble pabegynt
for alvor i 1979, og arbeidet
med tunneler og demning pdgikk
Hans Petter Hanssen: for fullt da disse linjer ble
skrevet. STYKKET B@R LESES I
LYS AV KONTRASTEN MELLOM DE

vandring gjennom 5 xiore: avizessorier.

1 Q03 0OALE

Turen startet denne spesielle dagen pa Sztersatra innerst i Inner-
dalen. Ja, lenger inn i det innerste kan en vel neppe komme - o9
noe mer smter enn Sztersatra skal det vel godt gjeres & finne. Jeg
tenker som s& at det er med menneskesinnet som med denne frodige da-
len: Kommer vi langt nok inn i oss selv, finner vi en boplass, med
jord hvor vare innerste, dypeste retter finner feste. Roetter som
ikke ma trekkes opp eller kveles av vann uten at det gjer ubotelig
skade.

= ‘-‘;:'__ : -.-"h'

*
i
-8

Og fra dette innerste sted renner Inna ut' i den store, apne dalen
- for & gi nazring til omgivelsene.

Jeg vandret innenfra og ut i den store, 4pne dalen; her skulle
vel vere mennesker & treffe ? Men vollen p& Storengsaztra var ode og
forlatt. Her hadde vart yrende folkeliv tidligere pa sommeren; €en
"grenn" aksjon mot utbyggingen, med oppslutning av folk fra hele
Norden. "Yrkesdemonstranter - hippies - lese eksistenser 7"
sper noen. Jeg kommer i hu hva Kirsti Birkeland skrev i et brev
etter aksjonen i fjor sommer:
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"Jeqg var i Innerdalen pa en "grenn aksjon", det er vel de vidunder-
ligste uker i mitt liv ! Der var ikke én ! svermer. Det var rene,
tenkende, offervillige mennesker med modne og rolige ansikter. Jeg
Fikk venner for livet - enda vi var merkelig forskjellige av leg-
ning, bakgrunn, livssyn, interesser, alder m.m. Det var elendig v=r,
alle 14 i telt - arbeid og studier gikk med liv og lyst. "Aksjons-
gruppene” innenfor dette livsomrddet representerer ikke lokal- og
partsinteresser; de prover & se livet i globalt og fremtidshistorisk

perspektiv, og er villige til a ofre kortsynte fordeler i livets
tjeneste. Reis til en slik aksjon og se selv ."

- - - Var det denne samlingen som inspirerte Kirsti til dette diktet:

J A !

STILLE ! STILT UNDER LOVET
SOLSTREIF BLAKRER IGJENNOM,
TREFFER DEN BLA, VESLE BLOMMEN,

GLEMT ER BYBRAKESTQVET.
BLOMSTEN, HVA TALER VEL DEN OM ?
DALENS OG ELVAS VELKOMMEN |

NAKNE F@TTER I MYRA,
KJOLIG VANN OPP OM LEGGEN
VASKER ASFALT AV MINNET.

BLODT@RSTE MYGG SOM DET KRYR'A
DANSER OMKAPP MED KLEGGEN,
STIKKER, MEN IKKE I SINNE

SUSET AV SKYER SOM FARER
VARSLER STRID OVER LANDET:
L I v MA NAERES OG VERGES !

MUNNEN ER MYK NAR DEN SVARER:
LIVET SKAL INGEN FA BANNE !
DENNE DALEN SKAL BERGES

Jeg vandret videre utover i denne livsnodvendige og dedsdemte
dalen. Traktordur et stykket lenger fram: Der satt Kvikne-

bonden og ployde opp mal etter mal med jomfruelig jord. Denne
dalen skal berges, sa diktet., Kare Mjeen sa det samme - ikke
det te

med blyant og dikterord, men med traktor og plog. Det er
de skal demme ned: Ikke en fjern og gold fjelldal, men et pro-
duktivt jordbruksareal med saftig grent gras. Her skal demon-
streres for all verden hva dagens mennesker har valgt: Industri-
samfunn framfor bygdenaring, kortsiktig utbytte framfor global
rettferdighet ! Vi har mistet syn og sans.

Sjel hadde jeg ingen traktor & argumentere med. Ord var heller
ikke noe vdpen lenger, etter at "alle instanser forlengst hadde
uttalt seqg i saken". Likevel prevde jeg - med noen skjelvende,
hestqule ord - & tolke mine egne tanker der jeg sto; midt mellom

plogen og demningen:
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NEDDEMMTING.

Mot slutten av menneskehetens
korte historie

avskrev vi naturen

i vare tanker.

Vi avskrev Innerdalen
i tankene vare,.
Fra da av sorterte den under

Tilbake ble noe livlest industrikomitéen.

som kaltes

ressurser. Kvikne-bonden godtok det ikke,
men pleyde mal etter mal

med dedsdemt jord;
krampetrekninger -~

for dalen druknet

sammen med restene av Var
samvittighet,

Men LIVET godtok det ikke.
I arevis varte krampetrekningene
for stillheten inntraff.

Vi avskrev naturen
og visste ikke

at vi dermed avskrev
0ss selv,

Ja, kanskje var det slik: Da naturen falt ut av var bevisst-
het - med dens iboende liv og egenverdi - var grunnen lagt for
odeleggelsene. Er det ennd mulig a hente s k aperverket
inn i vart sinn og var tro igjen, slik at harmonien kan gjenopp-
rettes ? Eller skal vi oppleve at orakelet far rett ?

ORAKTEL ORKLA.

" - vi trenger energi
ufattelig mye mer

enn vare forfedre

det er bare sann

- ingen kan snu utviklingen - " INGEN KAN SNU MATJORDA
I NERSKOGEN OG INNERDALEN
ETTER SYNDFLODEN

DE SOM LEVDE F@R 0SS5
BAR STEIN

DYRKA JORD

MED SITT EGET LIV
SIGNERTE DE

VAR VELSTAND

DE SOM KOMMER ETTER

VIL SIGNERE VAR OVERFLOD
MED TOMME BLIKK

OG SULTNE MAGER

@BVRE ORKLA HAR TALT,




Det var ingen vei tilbake. Sa&terstien forte meg dit jeg ikke
ville; - langs elv og bjerkeskog, forbi beitemark og myrull-
kruller - til stedet hvor alt sa stopp. Der vokste demningen i
veret, som et kjempemessig monument over var ekspanderende and og
vekstfilosofi - et minnesmerke over en generasjon som ikke kjen-

te grenser.

GRENSESPRENGENTDE.

Gud satte grenser

for havet

for menneskene

- hit, men ikke lenger !

Havet
slo seqg til ro mellom strendene

Menneskene
flokket seg om kunnskapens tre

for 4 bli Gud lik.

Seminar pa
BAKKSETRA

Oslo-gruppa avholdt seminar pi Bakksaztra i Orkdal 26.- 28,
september 1980.

Diskusjonen gikk fdrst og fremst pd muligheten for & inspi-
rere til opprettelse av sentra etter 'smidbruksmodellen'
rundt-i landet. Bide det idémessige innhold og den vrak-
tiske og jordbruksmessige utforming ble drgftet.

Det var under dette seminaret at idéen om et omfattende
kurs i vinterferien ble lansert. Under dette kurset vil

en blant annet komme nzrmere tilbake til tankene fra semi-

naret pd Bakksztra.

P2 neste side tar vi med en liten orientering om Bakk-

setra, hvor drift muligens er nar forestdende. P& denne
!

miten vil vi gnske lykke til med planene der !

67




Bakksater er ein markagard i

Orkdal. Han ligg midt mellom
R.v. 71 og Gangasvatnet. Avkjer-
sel fra R.v. 71 ved Brandisen i
Svorkbygda.

Garden ligg einbelt, men fint til
med skog/myr-terreng rundt dyrka-
marka. Ca. 60-70-dekar dyrka
jord, kupert og grunnlendt. Ca.
250 dekar produktiv skog, resten
{ca. 100 dekar) lauvskog og myr.

Garden har mange eldre hus. Va-
ningshus: Trenderl&n ca. 70 m2
grunnflate i to hegder, lana er
minst 100 &r gamal. Fjes (bygd
1909), treskaldve av eldre dato,
stabbur, grisehus, traktorgara-
sje, naust (1975) og ei hytte
(Masstu) bygd 1978. Garden er
bra utstyr med gardsreiskap for
hest og traktor slik ein gjen-
nomsnittsgard var det i 1950-60
ara. Ny sag er under oppfering.

Bakks®tra vart testamentert til
Det Norske Misjonsselskap, Tren-
delag krets av Ragnar Baksater,
som dede i mai 1973. Onske fra
gjevaren var at garden skulle
brukast i samband med barne- og
ungdomsarbeidet i kretsen.

Etter 1973 har jorda vore leigd
bort til to gardbrukarar i Svork-
bygda. Vaningshus m.m. har meir
©g meir vorte nytta til utleige
for lag, grupper osv., spesielt
til weekend-opphald. Dessutan
blir det arrangert leirer og
Bakksaterstemne.

68

d-

Trondelag krets av NMS voner &
kome igang med drift av garden

i lepet av 1981. Et framlegg

til bruk av Bakksatra er ut-
arbeidd, og det gidr m.a. ut pa

4 driva garden slik ein norsk
gjennomsnittsgard vart driven
kring 1950. Allsidig dyrehald,
til trekkraft ein blanding av
hest og traktor. Ein skal ha
faste kursdeltakarar buande pé
staden, og i nokon grad taka i-
mot besek utanfrd (lag og grup-
per, skoleklassar..). Kost-
haldet skal vera enkelt, med

brei basis i dei produkt som blir
avla pa garden.

For at desse planane skal verta
gjennomforde, ma Bakksatra ha:

* Eit yngre kristent ektepar
er villig til & ga inn for
gava og gjere ein innsats.

s50Om
OPP—

Sam-
som

* Bestyrarparet ma arbeide i
svar med dei retningsliner
blir trekt opp av NMS,

* Bestyrarparet ma kunne vera an-
svarlege for gardsdrifta og
kunne vedlikehalde hus, rei-
skap, skjette skogen, evt. fore
rekneskap m.m.

Dei som er interessert i narare
opplysningar, kan venda seg til:

Reidar Halgunset,
7320 FANNREM

Tlf. 074/82330.




- HANDLINGSPROGRAM -

1)

FOR “SAMLING OM SKAPERVERKET”.

VEDTATT PA RADSMGBTE PA FOSEN
SPRE OPPROPET.

Vi fortsetter spredningen av oppropet,
san er grunnlaget for bevegelsen.

Det kan skje ved:

a)

b)

c)

2)

UTSENDELSE TIL MENIGHETS- OG ORGAN-
SASJIONSELAD ETC:

Det er fint am stettepersoner kan ta
kontakt med bladnemnd/redakter - og
i form av intervju o.l. gi stoffet
den lokale tilknytning som gjsr det
ekstra lesverdig.

ANNONSERING,

Vi annonserer nar vi har konkrete
ting a vise til; f.eks. smiskrifter
som vi gir ut, kurs som arrangeres osv.

RUNDBREV .

Vil du utfordre enkeltpersoner am &
stotte "samlingen", send deres navn/
adresse til sekretariatet, som for-
midler brev med utfordring fra deg.

SPRE TRYKKSAKER,

a)

b)

3)

SMASKRIFTER.

Vi vil gi ut en serie med smaskrifter,
enten alene eller i samarbeid med an-
dre,

LITTERATURLISTER ETC.

Det vil bli aktuelt & utarbeide lister
over litteratur/artikler som har til-
knytning til vart emne.

GRUPPEVIRKSOMHET,

Bevegelsen vil i hoy grad basere seg
p& virksomheten i arbeidsgrupper

rundt i landet. Disse gruppene tar
opp spesielle temaer - eller driver
kontaktvirksamhet overfor andre grupper
og bevegelser som driver et liknende
arbeid.

Gruppenes arbeid ber komme hele "sam-
lingen" til gode, f.eks. ved at de
gir ut temanr. av smaskriftene.

FOLKEH@GSKOLE 30. JuLi 1930,

4) DELTA I MPTER OG SAM-

LINGER.

Det kommer forespersler am a delta i
mater og menighetssamlinger for & vek-
ke til ansvar for skaperverket. Vi
ensker oss en liste over personer vi
kan henvende oss til i denne sammen-
heng - og vi ber deg frimodig om

a melde fra dersom du har mulighet for
a gjore en innsats p& omradet.

5) TA SAMFUNNGSANSVAR.

a) Det er klart at vi som forvaltere av

Guds skaperverk har et ansvar for sam-
funnsutviklingen, enten vi er poli-
tikere eller ei. Nair det gjelder kon-
krete naturvernsaker o.l., ber vi ar-
beide innenfor bestaende partier/organ-
isasjoner/aksjoner - der hvor den
enkelte tror det gagner mest.

SAMLING OM SKAPERVERKET skal ikke bli
noen ny naturvernorganisasjon, men

vil gjerne stimulere til okt oppslut-
ning om det som er i gang.

b) Det vil bli aktuelt & komme med inn-

legg i tidens debatt - gjennom avis-
artikler eller pd annen mate. Siden
vi samnsynligvis ikke har noen entydig
felles holdning til konkrete poli-
tiske sparsmidl, gjer vi vel rett i

- 1 vare uttalelser - 4 begrense
oss til det som ber vere "vart" om-
réde, nemlig a

1. vekke til forvalteransvar

2. hevde naturens verdi og rettig-
heter.

Offentlige uttalelser fra enkeltpersoner

eller grupper pd vegne av "samlingen",

skal ga igjennom styringsgruppen.
INSPIRASJONEN TIL VIDERE HANDLING

LIGGER I B@NNEN:
"HERRE, LER 0SS A TA VARE PA DITT

SKAPERVERK !"




HELLODINGEQA

2 KONOMI .

Pr. 1. nov. 1980 har vi gaveinntekter pa
ca. 13 000 kr.

Mange sma og store bidrag gjer oss istand
til & na ut i vide kretser med INFORMA-
SJON og INSPIRASJON. Vi takker alle som
stotter arbeidet ! En spesiell takk til
én enkelt giver for gave kr., 1 000.-, og
til Kirsti Birkelands jubileumsarrange-
ment, som innbragte kr. 1 820.- til
SAMILING M SKAPERVERKET.

KURSVIRKSOMHET

1). KURS PA SIORA,

Vi tilbyr 4-dagers kurs i vinterferien,
nermere bestemt 27, febr. - 4. mars 1981.
Kurssted: Slora leirsted, Gjedsje ved Ski.

Kurset gir innfering i fem emner som har
med natursammenhengen & gjere:

1. Bibelens natursyn.

2. Pedagogikk (hvordan formidle disse
tankene pa ulike alderstrinn).

3, Friluftsliv,

4. Jordbruk.

5. Kostheld.

En melder seg pa til ett av disse temaene
og arbeider med det i gruppe under hele
kurset - men en far likevel del i hel-
heten gjennom felles foredrag og samtaler.

Det blir for det meste innkvartering i sma-
hytter., Det er brukbart skiterreng i om~
radet,

2) . SEILKURS MED FEMBPRING PA TRONDELAGS-
KYSTEN.

Det er hap om at vi kan skaffe mannskap
til en seiltur med femberingen MUNIN til
sommeren. Turen vil bli arrangert som et
kurs i naturliv - hvor kystkultur og
-tradisjoner inngar som en del av hel-
heten. Ellers vil vi gi oss vinden og
havet i vold og forseke & leve mest mulig
pd naturens egne premisser., Skal vi vage
a kalle det "samliv med naturen" ?
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3). I FRANSISCUS' SPOR.

Det har vert dreftet muligheten av &
arrangere en fellesreise til Assisi til
sammeren. Et par reisebyrder er kon-
taktet am saken, men ingen endelig av-
gjerelse er tatt. Fer vi gjor noe mer
med saken, er det viktig & f& respons fra
dem sam matte veere interessert i et slikt
opplegg.

Skriv og gi beskjed dersom interessen er
til stede, og fortell samtidig hvilket
innhold dere synes turen ber ha, og hvilket

tidspunkt som passer best.

Slike reaksjoner ber vere sekretariatet
i hende innen utgangen av januar 1981.

SMASKRIFTENE :

Smaskrift 1 ble trykt i 1000 eksemplarer,
og de fleste av disse er ni ute pi mar-
kedet. Vi md sannsynligvis g& til det
skritt & trykke nytt opplag.

Smaskrift 3 er under arbeid, og til var
store glede er det mediagruppen ved @ytun
folkehagskole i Alta sam har patatt seg
oppgaven. Smaskrift 3 vil neppe kamme ut
fer pa nyaret.

Vi har ikke satt noen lessalgspris pa
smaskriftet, men deler det ut til inter-
esserte sam enten har meldt seg - eller
vil melde seg - som stottemedlemmer i
SAMLING (M SKAPERVERKET. P& denne maten
blir smaskriftet et internt medlemsblad,
noe som bl.a. er en forutsetning for
fritak for moms.

De sam vil vere med & spre heftene, kan
bestille et passende antall herfra. Vi
sender med noen postgiroinnbetalingskort,
sam dere kan vedlegge heftene nar dere
deler dem ut til interesserte -~ og sam-
tidig oppfordre til at de melder seg som
stottemedlemmer (belopets starrelse er
frivillig). De vil da ogsa fi felgende
nr. av smaskriftene tilsendt gratis, og
stottemedlemsskapet varer ett ar fra
innbetalingsdato.

Dersam noen har lager av hefter sam de
ikke far delt ut, vennligst returner
bunken !




SADLIYS
SUAPERUZREY

STYRINGSGRUPPE |

RANDI BOJER GODAL.
WILH, WILHELMSENS V. 14 A, 1347 HoOSLE

TOR GRENVIK. X
HURDAL VERK FOLKEHEGSKOLE, 2090 HURDAL

HANS' EIVIND RIISE, _ :
RONNINGEN FOLKEWGGSKOLE., MYRERSKOGVN. 52 B.
osLo 4

LOKALE GRUPPER:

ALTA-GRUPPEN, vfstnsg AALVIK, @YTUN
FOLKEH@GSKOLE . 9500 ALTA

OSLO~GRUPPEN, V/ASTRI HOGNESTAD,
NORDENGVN, 1. OSLO |

VOLDA=GRUPPEN. §fuag{n KRISTIANSEN,
DOKTORVN, 21 0" voLba

LS0SKOA Ll D e ToaTKal—;

KONTAKT FOR GREFSEN MENIGHET:
ELLEN STIG. GREFSEN ALLE . 0SLO 4

S ELK-RE F AR AT

HANS F?SEEEIQQESSEN, postBoks 91,

HASSE??R'eSﬂLGUNN HANSSEN, POSTBOKS 91,
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